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ACIKLAMALAR

I. USULE iLISKIN

1.icisleri Bakanligi’nin, Muvekkilimiz Mardin Biiyiiksehir Belediye Baskani Ahmet TURK’in gegici
olarak gorevden uzaklastiriimasina iliskin karar1 04.11.2024 tarihinde teblig edilmistir.(ek 2)

2.idari yargi mercileri oniinde bir idari isleme karsi dava agabilmek icin, ilgili diizenlemeyle menfaatin
ihlal edilmis olmasi gerekir. Yerel yoneticilerin gorevden uzaklastiriimasi ve kayyim atanmasini
gerektirecek hukuksal bir dayanagin olmadiginin da altini cizerek halk iradesi ile secilen temsilcilerin
maruz kaldigi uygulama halkin kararina ve demokrasiye ters dusmektedir. Yerel yoneticilerin goreve
gelmelerinin, yerel halkin oyu ile gerceklestigi dustnulirse; bu uygulama, Anayasa basta olmak lzere
taraf olunan uluslararasi sdzlesmelere, 5393 Sayili Belediye Kanunu’na ve 2972 Sayil Yerel Yonetimler
Secim Kanunu’na aykirndir. Yerel yoneticileri gorevden uzaklastiracak olan, halk iradesi; gorevden
uzaklastirma yonteminin de demokratik segimler olmasi gerekmektedir. Dava konusu uygulamanin
anayasa ile givence altina alinmis olan secme ve secilme hakkina aykiri olusu, tlkede demokratik
yollarla secilme hakkina dogrudan mudahale teskil etmektedir. 31 Mart 2024 Yerel Yonetimler
Secimlerinde, Mardin ili halki tarafindan Blyuksehir Belediye Baskani olarak segilen muvekkilin bu
nedenle menfaatinin ihlal edildigi tartlsma5|zd|r

I1. ESASA ILISKIN

1.idari merciler tarafindan verilen kararlarin hukuka uygunlugu kadar kamu yarari icermesi de elzemdir.
icisleri Bakanhgi’nin karari, Anayasa’nin 2, 38, 67, 123, 127. maddeleri ile 5393 Sayili Kanun’un 47.
maddesi ve Turkiye’nin de tarafi oldugu Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sart’nin 4/4. maddesini ihlal
eder niteliktedir.

2.Icisleri Bakanhgi’nin Mardin Biiyiiksehir Belediye Baskani Muvekkilimiz Ahmet TURK’{in gorevden
uzaklastiriimasina iliskin karari, Olaganustii Hal Donemi’nde yayimlanan 674 Sayili Kanun Hikminde
Kararname’ye dayanmaktadir. igisleri Bakanhgi Teskilat Kanunu’nda ve Belediye Kanunu’nda
duzenlemeleri iceren 674 Sayili KHK, terdrle ilgili sorusturmalarda ve kovusturmalarda ayrima gitmis ve
illerde igisleri Bakanhgi’na, ilgelerde ise valiye “atama” yetkisi vermistir. OHAL doneminde KHK ile
yurdrltge giren bu diizenlemeler KHK’lerin TBMM’de gorusullp kabul edilmesiyle yasalasmis ve kalici
hale gelmistir. Ancak bu hikim, hem ilgili KHK’nin suresinde TBMM onayina sunulmamis olmasi hem
de anayasal denetime tabi tutulmaksizin yasal zemine oturtulmus olmasi bakimindan tartismaya agiktir.
OHAL doéneminde kabul edilen ve sonrasinda yasalasan dizenleme, agikca Anayasa’ya aykiridir. OHAL
KHKsi ile getirilen ve yasalasan dizenlemenin 6ncesinde, bir belediye baskani hakkinda sorusturma
veya kovusturma agilmissa icisleri Bakanhii'nin tasarrufunda kesin hiikkme kadar gorevden uzaklastirma
karari alinmakla beraber, bu gegici tedbir surecinde belediye meclisi toplanip kendi tyeleri arasindan bir



baskan vekili secebilmekteydi.

3.Baska bir ifadeyle; Anayasa’nin 127. maddesine gore olusturulmus organin baskan belirleme yetkisine
KHK ile, Belediye Kanunu’nun 45. maddesi uyarinca kisitlama getirilmistir. Bu diizenleme, Anayasa’ya
aykirilik teskil etmektedir. Zira bu dizenleme uyarinca gerceklestirilen davaya konu gorevden
uzaklastirma usull ve organlik sifatinin kaybolmasi, Anayasa 127. maddede belirtildigi haliyle “Mahalli
idarelerin secilmis organlarinin, organhk sifatini kazanmalarina iliskin itirazlarin ¢6zimi ve
kaybetmeleri konusundaki denetim yargi yolu ile olur.” hukmu agik¢a dizenlenmisken, boylesi bir
denetime tabi tutulmaksizin gerceklestirilmistir. Ayrica s6zi edilen usulstizlige ragmen belediyenin
karar organi olan meclis, yeni organlari secmeye halihazirda yetkilidir. Ustelik secim yerine kayyim
atama usuliine yer verilmesi, Anayasa’nin “idarenin butiinligi ve kamu tiizelkisili§i” baghklh 123.
maddesinin “idarenin kurulus ve gorevleri, merkezden yénetim ve yerinden yonetim esaslarina dayanir.”
hikmunun de ihlali anlamini tasimakta ve dolayisiyla Anayasa’nin hukuk devleti ilkesini diizenleyen 2.
maddesine de aykiridir. Diger yandan, her ne kadar bu dizenleme yasalasmis ise de yalnizca OHAL
donemine istinaden ve bir OHAL o6nlemi olarak diizenlenmistir. Bu bahisle OHAL kalktiktan sonra bu
dizenlemeye gore islem tesis edilemez. Clnki OHAL islemleri ve énlemleri ancak OHAL déneminde
uygulanabilecek dnlemlerdir ve bu nedenle dava konusu uygulama hukuka ve Anayasa’ya aykiridir.

Avrupa Konseyi'nin danisma organi olan Venedik Komisyonu'nun 19 Haziran 2020 tarihinde,
belediyelere kayyim atanmasi hususunda tavsiyeleri su sekildeydi: a. Adaylarin kamu hizmetinden men
edilmis olmasi ciddi bir sugtan dolayi nihai bir mahkumiyet kararina dayanmali ve kamu hizmetinden
men edilmis olmalari nedeniyle secilseler dahi gérev yapamayacaklari konusunda secimlerden énce
adaylar hakkinda agikca bir kararin verilmesi gereklidir. b. 31 Mart 2019 yerel secimlerinde Diyarbakir,
Erzurum, Kars ve Van ilce belediyelerinde en ylksek oyu alan, ancak 11 Nisan 2019 tarihinde YSK
karariyla gorevden alinan belediye baskan adaylarinin secilmis oldugu kabul edilmelidir. c. icisleri
Bakanhgi'nin 19 Agustos 2019 tarihli karariyla gérevden uzaklastirilan (¢ biylksehir Diyarbakir,
Mardin ve Van'in belediye baskanlarinin gorevlerine iade edilmesi veya s6z konusu belediyelerin
meclislerinde yeni bir belediye baskani secilmesi ya da bu secim boélgelerinde yeniden secim yapilmasi
gibi secmen iradesine saygl gosteren bir tutum izlenmesi gerekir. d. 674 sayili Kanun Hikminde
Kararname'de yayinlanan ve Kasim 2016'da Turkiye Buyik Millet Meclisi tarafindan onaylanan
Belediye Kanunun 45. maddesinin 1. fikrasindaki degisikliklerin  ydrirlikten kaldiriimasi
seklindedir. AIHM Tarafindan verilen Vito Sante Santoro/italya karari ile yerel secimlerinde AIHM
denetimde oldugu kabul edilmistir.Mahkeme'ye gore, secim yapilan bélge icinde siyaset, saglik, egitim,
iskan, planlama konularinda kural koyma yetkisine sahip bir yerel konsey varsa, bu konsey yasama
organi olarak gortlebilir. Vito Sante Santoro basvurusunda, egemenligin bir kismi yerel yénetime, yani
bahsi gecen konseye devredildiginden, bu konseyin secimiyle ilgili ihlal iddialari serbest secim hakki
kapsaminda degerlendirilmisti.(Vito Sante Santoro/italya, Basvuru No.  36681/97,
01.07.2004)Muvekkilimizin ,31.03.2024 tarihi ile Mardin Buyiksehir Belediye Baskani
secildigi.Belediye Baskani olmanin yansira Mardin ilinde yasayan insanlara hizmet icin bir takim
duzenleyici islem yapma yetkisine yani yasama yetkisine sahip olan (siyaset, saglik, egitim, iskan,
planlama konularinda kural koyma) Mardin Buyksehir Belediye Meclis Baskani oldugu agiktir. Bu
neden ile Miivekkilimizin serbest secim hakkinin ihlal edildigi agiktir. idarenin mevcut miidahalesi ile
Anayasa ve AIHS ek protokolde diizenlenen serbest secim hakkini ihlal edecek hareket ettigi aciktir.

MUVEKKIL ~ HAKKINDA, ICISLERI  BAKANLIGI'NIN  ‘GECIGCi  GOREVDEN
UZAKLASTIRILMASINA’ ILISKIN KARARDA GECEN GEREKCELERE ILISKIN

BEYANLARIMIZ;

A) Mauvekkilimizin ‘gecici olarak goérevden uzaklastiriimasi® dayanak gdsterilen sorusturma ve
kovusturmalarin acilma tarihlerinin, 31.03.2024 tarihinde Oncesine ait oldugu, 31.03.2024 tarihinde
Buyuksehir Belediye Baskani olduktan sonra hakkinda goérevinde kaynakli acilmis bir sorusturma ve
kovusturmanin olmadi§i buna dair bir iddianin ileri strilmedigi acik olup Muvekkil hakkinda
kesinlesmis bir mahkeme karari da bulunmamaktadir. Dolayisiyla idarenin gérevden uzaklastirma karari
ile Anayasa’nin 38. maddesinde yer verilen sugsuzluk karinesi de ihlal edilmistir. Belediye Kanunu’nun



ve 47. maddesi ve Anayasa’ninl27/4. maddesi belediye baskanlarinin gorevleriyle ilgili suclar nedeniyle
gorevden gecici uzaklastirilabilecegini ifade etmektedir. Bu nedenle, gorevden uzaklastirma kararina
dayanak gosterilen sorusturma ve kovusturmalarin tamami secimden 6nce isnat edilen suclamalar
olduklarr icin gorevden uzaklastirmaya gerekce olarak gosterilemez. Bunun yaninda, davaya konu
kararin igisleri Bakanhgi’nca gerekgesi “1. Mardin Bilyiksehir Belediye Baskani Anmet TURK'{in

a) Ankara 22. Agir Ceza Mahkemesinin 2021/6 esas sayili KOBANI DAVASI kapsaminda SiLAHLI
TEROR ORGUTUNE UYE OLMA sucundan 10 YIL HAPIS CEZASI ALMASI,

b) Ankara 14. Agir Ceza Mahkemesinin 2022/142 esas sayili dosyasi kapsaminda TEROR ORGUTU
PROPAGANDASI YAPMAK sugundan davasinin devam etmesi ve

¢) Mardin Cumhuriyet Bassavcihginin 2024/7685 sayili sorusturma dosyasi kapsaminda SiLAHLI
TEROR ORGUTUNE UYE OLMA sugundan yiritiilen sorusturmasi nedeniyle;

Ahmet TURK'iin Anayasa'nin 127'inci maddesi ile 5393 sayill. Mardin Bilyiiksehir Belediye Baskani
Ahmet TURK'ln

a) Ankara 22. A§ir Ceza Mahkemesinin 2021/6 esas sayili KOBANI DAVASI kapsaminda SIiLAHLI
TEROR ORGUTUNE UYE OLMA sucundan 10 YIL HAPIS CEZASI ALMASI,

b) Ankara 14. Agir Ceza Mahkemesinin 2022/142 esas sayili dosyasi kapsaminda TEROR ORGUTU
PROPAGANDASI YAPMAK sugundan davasinin devam etmesi ve

¢) Mardin Cumhuriyet Bagsavcihginin 2024/7685 sayili sorusturma dosyasi kapsaminda SiLAHLI
TEROR ORGUTUNE UYE OLMA sucundan yiritiilen sorusturmasi nedeniyle;

Ahmet TURK'iin Anayasa'nin 127'inci maddesi ile 5393 sayili Belediye Kanunu'nun 47'inci maddesi
geredince gegcici bir tedbir olarak igisleri Bakanhgi'nca gorevden uzaklastirilmistir. 5393 sayili Belediye
Kanunun 45 ve 46'inci maddeleri uyarinca Mardin Valisi Tuncay AKKOYUN Mardin Buyuksehir
Belediye Baskan Vekili olarak gorevlendirilmistir..” seklinde belirtilmistir; (Ek 1)

ICISLERI BAKANLIGI TARAFINDAN GEREKCE GOSTERILEN ANKARA 22.AGIR CEZA
MAHKEMESI 2021/6 ESAS SAYILI DAVA DOSYASINDA ORGUT UYELIGINDEN CEZA
ALDIGI GEREKCE GOSTERILMISSE DE;

A) Mivekkilimiz ,s6z konusu dava da Kobani iddialari ile ilgili beraat etmis ancak Mardin
3.Agir Ceza mahkemesi tarafindan bu dava dosyasi ile birlestirilen dava da orgut tyeliginde ceza almis
olup yerel mahkemenin bu dava da heniiz gerekge aciklanmadigi gibi kesin hiikim de bulunmamaktadir.
Bu dava da ki iddialar 2016 yilinda Kayyim atanmasina gerekge olarak gosterilmis akabinde 2019
yilinda ki Kayyim atama islemine yine gerekce gosterilmistir.2024 yili itibari ile ayni gerekce tekrar
kayyim atama islemine gerekce gosterilmistir. idare Temcit pilavi gibi ayni gerekceyi 3.defa
gOrevden uzaklastirma ve Kayyim atama gerekgesi yapmistir. Bu durum idarenin gerekgcelerinin
keyfi oldugunu ortaya koymaktadir. Zira bu dava her ne kadar esasi 2021 olarak gozikse de esasen
Mardin 3.Agir Ceza Mahkemesinin 2017/279 Esasindan muvekkile iliskin iddialarin tefrik edilerek
Ankara 22.A§ir Ceza Mahkemesinin 2021/6 Esasl ile birlesmesinden ibarettir. Bu dava da ki iddialar
2015 ve dncesine aittir. Mivekkil Hakkinda bu dava dosyasinda kesinlesmis bir karar bulunmamakta ve
gerekce aciklanmadigindan dolayi kanun yollarina gidilmemistir. Bu neden ile bu gerekgenin hukuki
olmaktan uzak oldugu agiktir. idarenin Masumiyet karinesini de cigneyerek yapmis oldugu bu islem
hukuki degil siyasi niteliktedir.

ANKARA 14.AGIR CEZA MAHKEMESININ 2022/142 ESAS SAYILI DAVA DOSYASINDA
PROGAGANDA IDDASI GEREKCE GOSTERILMISSE DE;

B) Miivekkilimiz 2011 yih  Mart Ayinda Siirt ilinde Faili Mechul cinayetlerin
aydinlatilmasina iliskin yapmis oldugu konusma da Siirt Cumhuriyet Bassavciliginin 2014/1004
sorusturma 2014/1 karar numarasi ile Kamu davasinin ertelenmesi karari verildigi, Ancak daha
sonra fezleke hazirlanmak sureti ile Ankara Bagsavciligi Parlementer suclar birosuna gonderildigi ,Bu
fezleke Uzerine dava acildigi ancak ayni konuya iliskin olarak Siirt Cumhuriyet Bassavciligi
tarafindan 28.02.2023 tarihinde 2021/3595 sor.no ve 2023/658 Karar numarasi ile kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verildigi belgeler ile sabittir.



Bu fiil icin  kanunda tanimlanan zamanasimi siresinin 8 yil oldugu, Konusmanin yapildigi tarih
tzerinde 13 yil 6 ay gectigi , Bu hali ile zamanasimi siresinin oldugu, Mukerrer yargilama ve
zamanasimi iddialarini ilgili mahkeme 6ntinde dile getirilmesine ragmen mahkemenin yasaya
aykiri olarak yargilamaya devam ettigi belgeler ile sabit olup dava da hentiz karar verilmedigi
aciktir. Mavekkilin 2011 Mart ayindan yapmis oldugu konusmanin 2024 yilinda ki kayyim atama
islemine gerekge yapilmasi hukuki garabettir. Akla ziyan bir gerekcedir. Henlz karara
baglanmamis bir dava dosyasinin bu neden ile gerekce olarak ileri surtlmus olunmasi idareni aciz
halini gostermektedir.(Ek 4)

MARDIN CUMHUHURIYET BASSAVCILIGI TARAFINDAN ORGUT UYELIGIi IDDIASI iLE
2024/7685 SOR.NUMARASI ILE BIR SORUSTURMANIN VARLIGI GEREKCE
GOSTERILMISSE DE ;

C) S6z konusu sorusturmanin Miuvekkilimizin 13.01.2024 tarihli Aday Tanitim toplantisinda yapmis
oldugu bir konusma nedeni ile ac¢ildig1, Yine 08.02.2024 tarihinde DEM partisinin diizenlemis oldugu bir
mitingin gerekge gosterildigi ancak 23.09.2024 tarihinde 2024/5141 Karar numarasi su¢ olusmadigi
gerekcesi ile Kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildigi belgeler ile sabittir. KYOK Karari
verilen bir sorusturmanin isleme gerekge yapilmasi, idarenin siyasi saikler ile hareket ettigini cok
net olarak ortaya koymaktadir.Bunun yanisira idarenin giiclii gerekceler gosterme gibi bir
niyetinin olmaidigini sadece mevcut islemin huki olduguna dair kamuoyunda bir inang
olusturmaya calistigini ortaya koymaktadir.Bu durum yapilan islemin ne derece hukuk disi
oldugunu ortaya koymaktadir.(Ek 3)

31.03.2024 tarihinde itibaren Muvekkilimiz hakkinda agik olan bir sorusturmanin bulunmadigi da
resmi evraklar ile da sabittir.

Bu neden ile igisleri Bakanligi tarafindan aciklanan gerekgelerin dayanaklarinin bulunmadig
,Kovusturmaya yer olmadigina dair kararlarin bulundugu sorusturma dosyalarinin gerekce gosterildigi
Jsbu hali ile yapilan islemin hukuka aykir oldugu ve gerekgelerin gercegi yansitmadigi, idarenin
SIYASAL gerekgeler ile yapmis oldugu isleme Hukuki Kilif arama gabasinin géstermis oldugumuz
yargl kararlari caratuldagu, bu hali ile yapilan islemin ACIKCA hukuka aykiri oldugu sabittir.
4.YSK tarafindan adayligi konusunda higbir tartisma bulunmayan, secildikten sonra bilyuksehir
Belediye Baskani mazbatasi verilen mavekkilimizin, 7 ay gibi bir sure zarfinda, neredeyse goreve gelir
gelmez goérevinden uzaklastiriimis olunmasi ayni zamanda muvekkilimiz hakkinda verilmis olan YSK
kararina ve dolayisiyla yargiya da acik midahale teskil etmektedir. Muvekkilimiz Ahmet Turk, pek ¢cok
dénem TBMM’de milletvekilligi de yapmis olup yine adayli§i YSK tarafindan onaylanarak aday
gosterilmis ve secilmistir. Hakkinda gorevden uzaklastirma karari alinan mdivekkilimiz, secimlerin
ardindan, yine YSK’nin acikladi§i secim sonuglari uyarinca mazbatasini almistir. Yani bir yargi organi
olan YSK tarafindan adayligina ve mazbatasinin tesliminde sakinca bulunmayan mivekkilimizin hicbir
somut gerekceye dayanmayan idari bir kararla gorevden uzaklastirilmasi hukuki dayanaktan
yoksundur.

5.Yine soz konusu idari islem; Avrupa Yerel Yénetimler Ozerklik Sarti’nin Tiirkiye’nin uymay! taahhit
ettigi “Yerel makamlara verilen yetkiler normal olarak tam ve munhasirdir. Kanunda 6ngdrulen
durumlarin disinda, bu yetkiler 6teki merkezi veya bolgesel makamlar tarafindan zayiflatilamaz
veya sinirlandirilamaz.”” hiukmine acikca aykiridir. Turkiye bu haliyle uymayi taahhit ettigi
hikimlerin de disina ¢ikmis olup davaya konu karardaki mevcut hukuksuzlugun cok boyutlu oldugunu
ifade etmek gerekmektedir.

6.Yine Danistay 8. Dairesi;

“Asil olan halkin oyuyla, secimle gelen bu kisilerin [belediye baskanlarin], belirli dénem iginde
gorevlerini yerine getirebilmeleridir.

Haklarinda agilan her sorusturma veya kovusturma nedeniyle gecici olarak gorevden uzaklastirmalari
halinde kamu hizmetinin saglikli bicimde yerine getirilmesi mimkin olamaz.

Diger taraftan, gecici olarak gorevden uzaklastirilan bu Kkisiler, sorusturma, kovusturma ve
yargilamadaki gecikmeler nedeniyle asli olan bu gorevlerinden sirekli olarak uzaklastiriimis olurlar.
Belediye baskani hakkindaki savlarin 6nemi, ciddiyeti ve agirligi ile sorusturma ve kovusturmanin
saghkl bir sekilde incelenip sonuc¢landirilabilmesi icin gérevde kalmalarinin sakincali olmasi halinde




ilgililer hakkinda bu tir énlem karari alinmasi mumkaindr.

Davaci hakkinda oOne surulen savlar nitelik ve kanitlama acisindan ilgilinin gorevden alinmasi
gerekmedi@i gibi sorusturmanin ulastigi asama bakimindan da bdyle bir énlem kararina gereksinim
bulunmadigi”” (D. 8, EN: 1987/414, KN: 1987/370, KT: 23.9.1987) gerekcesi ile icisleri Bakani’nin
BENZER bir islemini iptal etmistir.

Danistay 8. Dairesi bir baska kararda;

“Anayasanin  konuya iliskin  127. maddesinde gOrevden uzaklastirma bir ‘tedbir’ olarak
nitelendirilmektedir. Bilindigi gibi tedbir, ortaya ¢ikmasi muhtemel bir zarari veya sakincay! 6nceden
gorerek dnlem alinmasidir. Haklarinda sorusturma veya kovusturma acilan bu kisilerin gecici bir 6nlem
olarak, anilan kurallar uyarinca gorevlerinden uzaklastirilabilmeleri igin sorusturma veya
kovusturmanin sadece baslatiimasi veya sonuglandirilmis olmasi yeterli olmayip, ...

icisleri Bakani’na taninan bu yetkinin, kamu yararina aykiri, nesnel iddialara dayandiriimadan ve
onemli sakincalari bulunmadan kullaniimasi, belediyenin 6zerkligini zedeler ve demokratik toplum
yapisinin gelismesini de engeller.

. Belediye baskani hakkinda ileri surilen suclamalarla ilgili olarak yiratilen kovusturmalarin,
Cumhuriyet Savciliklarinca takipsizlik, mahkemelerce aklama, Danistay 2. Dairesi karari ile de
‘yargilanmasina yer olmadigi’ seklinde sonuglanmis bulundugu anlasiimistir.

Sorusturma ve kovusturmanin ulastigi bu asamada idareye taninan takdir yetkisinin anilan yasalarin
amacina uygun olarak kullaniimadigini gostermektedir” (0 D. 8, EN: 1991/398, KN: 1991/1931, KT:
9.12.1991) demek sureti idareye taninan bu hakkin keyfi olarak kullaniimayacagina vurgu yapmistir.
2972 sayili Mahalli idareler Secimi Hakkindaki Kanunun 9. maddesi “2839 sayili Milletvekili Secimi
Kanunu’nun 11’inci maddesinde belirtilen sakincalari tasimamak sartiyla, on sekiz yasini dolduran her
Turk vatandasi belediye baskanhgina, il genel meclisi ve belediye meclisi Uyeligine secilebilir”
demektedir. Bu diizenlemelere gore adayhgi hususu Yilksek Secim Kurulunun denetiminden gectikten
sonra kesinlesen mivekkilin hukuka aykiri bir sekilde gorevinden uzaklastiriimasi segilme hakkinin ihlali
sonucunu dogurmustur. Bu konuda Avrupa insan Haklari Sozlesmesi’nin 1 no'lu Ek protokoliiniin 3.
Maddesi ile korumaya alinan serbest secim hakkinin ihlal edildigine iliskin AIHM'nin 2006 tarihli
Lykourezos v. Yunanistan kararina deginmek gerekir: Dava konusu olay, 1960 yilindan bu yana Atina
Barosu’na kayith bir avukat olan Yunanistan parlamentosu tyesi bir milletvekili ile ilgilidir. Bu kisi 2000
yilinda milletvekili secilmistir. Ancak secimden kisa bir stire sonra, secim uyusmazligina bakan kuruma
bir itirazda bulunulmustur. itirazin gerekgesi, Yunanistan anayasasina gore avukatlik gorevini siirdiiren
bir kisinin milletvekili olamayacagidir. Ulusal makamlar, bu itirazi kabul etmis ve secilmis bir vekil olan
Lykourezos'un milletvekilligi diistiriilmustiir. AIHM, bu davada ise éngériilebilirlik meselesi tizerinde
durmustur. AIHM’ye gére bir kisinin vekil secildikten sonra eski meslegini siirdiiremeyecedi veya
strdirlrse milletvekilliginin disecedi, secimlerin yapildigi sirada dngorebilir degildir. Bu davada
Mahkeme, milletvekili Lykourezos'un, milletvekili secildikten sonra fakat yasama dénemi baslamadan
once, "belli bir meslegin icrasindan dolayi™ milletvekilliginin sona erdirilmesinin se¢menler agisindan
son derece sasirtic oldugunu kaydetmis ve milletvekilliginin iptal edilmesinin onu Parlamento'da gormek
isteyen secmenlerin iradesinin yok sayilmasi ve halkin, temsilcilerini seciminde dogruluk ve guven
ilkesine aykirilik yaratti§i, bunun ise serbest secim hakkinin ihlal ettigi sonucuna ulasmistir. Ozellikle
ifade etmek gerekir ki; Yiksek Mahkeme bu kararinda segme ve secilme hakkini "mesru beklenti ilkesi"
ile birlikte ele almaktadir. Mahkemeye gore adaylarin secime katilmalarina izin verilmesi, secmenler
nezdinde kendilerini segilebilir hale getirdigi icin segmenleri bu adaylarin secilip, secim dénemi boyunca
gorevlerini surddrebileceklerine dair bir mesru beklenti igerisine sokmaktadir. Mesru beklenti ilkesinin
ayni zamanda aday olup secilen kisi bakimindan da olustugunu kabul etmek gerekir. Mahkeme bu
sekilde bir islemin se¢me ve secilme hakkini yaniltici (illusory) bir duruma soktugunu degerlendirip,
basvurucunun milletvekilliginin sonradan iptal edilmesinin hak ihlali olusturduguna hiikmetmistir.

Her ne kadar AIHS Ek Protokoliiniin 3. Maddesinde "Yiiksek Sozlesmeci taraflarin yasama organinin
secilmesinde halkin kanaatlerinin 6zgirce agiklanmasini saglayacak sartlar icerisinde, makul araliklarla,
gizli oyla serbest secimler yapmayi taahhit ettikleri" diizenlenmis ise de, yukarida deginilen AiHM
ictihadi cercevesinde ortaya konulup tartisilan ilkeler temelinde somut olayin ele alinmasi gerekmektedir.
Zira AIHM bazi kararlarinda bu maddede giivence altina alinan serbest segcim hakkinin referandum ve
cumhurbaskani segimlerinde de kiyasen uygulanabilecegine hilkmetmistir.




7.BIR BUTUN HALINDE;

. Muvekkilimiz, 31.03.2024 tarihinde yapilan yerel segimler de Mardin Blyuksehir
Belediye Baskanhgini % 57 ile kazanmistir.Demokratik Parti (1973-1974),Cumhuriyet Halk Partisi
(1974-1980),Sosyal Demokrat Halkgl Parti (1987-1989),Halkin Emek Partisi (1990-1993),Demokrasi
Partisi  (1993-1994),Halkin ~ Demokrasi Partisi  (1994-2003),Demokratik ~ Halk  Partisi
(2003-2005),Demokratik Toplum Partisi (2005-2009),Halklarin Demokratik Partisi
(2014-2023),Halklarin Esitlik ve Demokrasi Partisi (2023)nde 51 yildir siyaset yapan ,milletvekiligi ve
Genel Baskanlik gorevlerini yuruten ,2014 yilinda beri israrla Mardin Halki tarafindan Buyuksehir
Belediye Baskani secilmistir.

. YSK tarafindan 31.03.2024 tarih itibari ile kendisine mazbatasi verilmistir.

. 31.04.2024 tarihinde ve mazbatasini aldi§i tarihten itibaren gorevinden kaynakl
olarak hakkinda herhangi bir sorusturma ve kovusturma a¢ilmamistir

. Miivekkili, Gorevden alan icisleri Bakani, Mivekkilin, 31.03.2024 tarihinde Mardin

Blyuksehir Belediye Baskanhgi igin yarastigi AKP’nin  Uyesi ayni zamanda ayni partinin kabinesinde
icisleri bakanidir
. Igisleri Bakani tarafindan gorevden uzaklastiriimasi karari ona sinirlari belli olmayan bir
takdir hakki tanimakta ve keyfi olarak her zaman kullanabilme olanagi saglamaktadir. icisleri Bakani ile
Muvekkil arasinda siyasal gorts farkhiliklari bulunmaktadir. Bundan da bir siyasal rekabet olusmustur.
Bu siyasal rekabetin olmasi, alinan kararin tarafsizhgr ve hukukiligi konusunda ciddi stpheler ortaya
cikarmstir. igisleri Bakanhgi tarafindan 6ne sirilen gerekgeler, Kararin siyasal Saikler ile alindigini
ortaya koymaktadir.

. icisleri Bakanh§: tarafindan agiklanan gerekgelerin gercedi yansitmadigi sunulan yarg
kararlari ile sabittir. Muvekkil, Burokratik nedenlerden dolay1 31.03.2024 tarihinden 6nce kayyim olarak
atanan Mardin Valisi’nin gorevlendirmis oldugu birokratlar ile ¢calismak zorunda kalmistir. Bu durum
dahi iddialarin dayanaksiz oldugunu ortaya koydugu gibi kamusal yetkinin kotiye kullanildigini,
Muvekkilin keyfi olarak ,yasa aykiri bir sekilde gérevden alindigini  ortaya koymaktadir.

. Muvekkil hakkinda alinan karar siyasal bir karardir. Mivekkilin ‘gecici olarak gérevden’
uzaklastirmasini gerektiren hukuksal bir dayanak bulunmamaktadir. Tam da bu yizden idarenin keyfi
kararlarini 6ntine gegmek igin idari yargi yolu, yasakoyucu tarafindan diizenlenmis olup Tarafsiz ve
bagimsiz mahkemenin, idarenin bu keyfi islemini durdurmasi ve iptal etmesi zaruri hale gelmistir.

. AYM ,1987 yilinda iktidar tarafindan yapilan benzer bir yasal diizenlemeyi '..Secim
esasinin kabul edildigi her yerde onun sonuclarina katlanmak demokrasi geregidir. Buyuksehir
belediye sinirlari icinde siyasal bir sablona gore olusturulacak bir*dikensiz gul bahcesi** arayisl,
"hurriyetci demokrasi™ ilkesine agikca aykiridir.' seklinde ki gerekge ile retetmistir. (AYM, E.1987/22,
K.1988/19, 13/06/1988) Miivekkilimizin 2014,2019 ve 2024 tarihlerinde Secilmesine ragmen idare
tarafindan strekli kayyim atanmasi ,islemin idare acisindan rutin bir hal aldigini ortaya
koymaktadir. islemin bu nedenler ile hukuki saiklerden Gte siyasi saikler ile yapildigi agiktir. Eski
igisleri Bakaninin 2023 tarihinde basina yansiyan '..Cumhurbaskanimiz beni cagirdi. Dedi ki;
'Stleyman, ben bu Gluneydogu'daki HDP'nin, belediyelerinden rahatsizim. Bunlari derhal gérevden
alacaksin' dedi. Ya benim istedigim bir g6z Tayyip Erdogan verdi bana iki g6z. iki giin gecti, sabah
8'de bir operasyon hepsini gorevden aldik™ seklinde ki yalanlanmayan konusmasi yapilan bu islemin
siyasi saikler yapildiginin itirafidir. idarenin(iktidar) rutin bir hal getirdigi kayyum atama isleminin
hukuki dayanaginin olmadi§i bu konusma ile daha anlasilir bir hale gelmistir.idare secim sonuclarini
kabullenmemekte,her seferinde 'zor' kullanmak sureti ile Mardin Halkinin segme ve Miuvekkilimizin
secilme hakki elinden alinmaktadir. iktidar ,'zor' kullanmak sureti ile Mivekkilin serbest secim ile
kazandigi gorevini elinde almaktadir.

. Mardin Halkinin iradesine 2016 yilindan beri ipotek konulmakta ,Nufusu 1 Milyona
yaklasmis bir sehri ,yasaya aykiri olarak 2016 yilindan beri atanmis memurlar yonetmektedir.
Her Kayyim atama isleminde sonra Belediyenin etrafi beton bloklar ile ¢cevrelenmekte ,Halkin
Belediyeye ulagsmasi engellenilmekte ve yapilan islemin hukuki olduguna kamuoyu hamaset




edebiyati ile inandiriimaya calisiimaktadir. Bu durumun hukuk ile izah edilecek bir tarafi
bulunmamaktadir. Yukarida izah ettigimiz Uzere miuvekkilin goérevden alinmasina donik daval
idarenin isleminin konu, sebep ve amag unsurlari yontnden hukuka aykiri oldugu agiktir.

I11. YUradtmenin Durdurulmasi Talebimiz Bakimindan:

1.1dari islemin uygulanmasi halinde telafisi glic veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari islemin acikca
hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerceklesmesi durumunda yuriutmenin durdurulmasi karari
verilmesi gerekmektedir.

2.Yukarda da izah etmis oldugum (izere, igisleri Bakanhgi tarafindan verilen karar yerel yonetimlere
iliskin tim dlzenlemelere aykirilik teskil etmekle beraber, secme ve secilme hakkina da acikca halel
getirmektedir. Yerel yonetimlerin glclendirilmesi gerekirken, muvekkilimizin yerine vali atanmasi
merkezi yonetimi gugclendiren, dolayisiyla halk iradesini yok sayan bir durumdur. Bunun hukukla ve
demokrasiyle bagdasmadigi aciktir. Yurttaslarin anayasal guvence altinda olan segcme ve secilme
hakkinin da gaspi anlamina gelen bu idari islemin, demokrasiye ve hukuka olan glivene verdigi/verecegi
zarar tartismasizdir. Bu bahisle telafisi imkansiz bir zararla karsi karsiya olundugu agiktir.

3.Yine yukarida aciklanan sebeplerle, davaya konu idari islemin yetki, usul, konu, amag ve sebep
unsurlari bakimindan agik¢a hukuka aykiri oldugu sabittir. YUritmeyi durdurma kararinin
verilebilmesi icin kiimulatif olarak aranmasi gereken hukuka acik aykirilik ve telafisi gic veya
imkansiz zarar sartlari gerceklestiginden ve meselenin yakiciligi dikkate alindiginda acilen yurutmeyi
durdurma karari verilmesi gerekmektedir.

HUKUKSAL DELILLER : igisleri Bakanligi iller idaresi Genel Miidirliiguniin 03.11.2024 tarih ve
91595350150/ ve INS :2024.47.2355 No’lu karari

SONUC VE ISTEM

Yukarida anilan ve sayin mahkemenin re’sen gozetecedi nedenlerle;

. Oncelik ile icisler Bakanligi tarafindan tesis edilen 03.11.2024 tarih 91595350150/ ve
INS :2024.47.2355 No’lu islemin, YURUTMESININ DURDURULMASINA,
. Mivekkil Ahmet TURK hakkinda, Igisleri Bakanhginin 03.11.2024 tarih ve

91595350150/ ve INS :2024.47.2355 No’lu Gegici gorevden uzaklastiriimasina iliskin  kararin
durusma yapilmak sureti ile iptaline,yargilama giderlerinin davali idarenin tizerine birakilmasina karar
verilmesini saygilarimizla davaci vekilleri sifati ile arz ve talep ederiz. 05.11.2024

EKLER ;

1-03.11.2024 tarihli icisleri Bakanlhigi Gérevden alinma yazisi
2-Teblig Belgesi

3-Mardin CBS KYOK Karari

4-Siirt CBS KYOK Karari

5-Vekaletname





