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1- Dicle Universitesi Tip Fakiiltesi 6gretim tiyesi Prof. Dr. Cenap Ekinci, Haziran 2020’de
bir tibbi cihaz dreticisi firmanin, Covid-19 hastalari Uzerinde izinsiz ve etik disi olarak “Turk 1sin1” adli
cihazi denedigini X isimli sosyal medya hesabindan duyurmustur. Kisisel sosyal medya hesabindan
yaptlan agiklamalar sonrasinda bu durum kamuoyu giindemine girmistir.

( https://www.diken.com.tr/covid-hastalari-turk-isini-icin-feda-mi-edildi/ )

2- Cenap Ekinci, sosyal medya hesabinda ve sonrasinda basin kuruluslarina verdigi
demeclerde ozetle; Diyarbakir'da 2020 yilinda korona virlisi déneminde Gazi Yasargil Egitim ve
Arastirma Hastanesi'nde "Turk Isin Tedavi Ydntemi"nin uygulandigini, bu yéntem nedeniyle nedeniyle
bazi hastalarin yasamini yitirdigini iddia etmistir. EKinci, agiklamalarinda su hususlari ifade etmistir;

" Buna gore Diyabakir’a 6zel ucakla gelen ekibin amaci Covid-19 virtsini kanda ilagsiz tedavi
edebilen bir cihazi Saglik Bakanhgi’na tanitarak satmakti. Ancak bakanlik, cihazin bilimsel bir
dayanag! olmadigini ve dinyada henliz kullaniimadigini, ayrica cihazla ilgili hicbir deney ve faz
calismasi yapilmadigini belirterek cihazi almak istemedi. Buna ragmen, ekibin basindaki M.S.
(Mehmet Soylu, eski igisleri bakani Stileyman Soylu’nun kuzeni) cihazin denenmesi ve bir an dnce
raporlanmasinda israrciydi. Higbir hastane, hasta tzerinde denenecek bu yontemi kabul etmezken,
Diyarbakir Gazi Yasargil Egitim ve Arastirma Hastanesi bashekimi, kendi hastalari tzerinde bu
denemeyi kabul etti. Bu sekilde, ti¢ giin boyunca hastalara ve yakinlarina bilgi verilmeden deneyler
yapildi. Bu deneylerin amaci, cihazin etkilerini gézlemlemekti. Ancak bakanlik onaylamadi ve cihaz satin
alinmadi. Bu tedavi yontemiyle tedavi edilen bazi hastalar hayatini kaybetti. ‘Diinyada ilk kez” yapildigi
sOylenen yontem pek ¢ok medya kurulusunda yer bulmustu. ““O hastanede gorevli degildim. Ancak buttn
gelismeleri takip ediyordum. Sonugta pandemiydi ve her yerle ilgileniyorduk. Arkadaslarim orada



cahistyordu. Ug giin boyunca cihazin yiklendigi 6zel ucakla Ankara’dan her sabah geldiler ve aksam
geri donduler. Arastirma ekibinde mikrobiyolog, enfeksiyon hastaliklari ya da yogun bakim uzmanlari
yoktu. Bakanligin onayini almadan, test etmeden hastalarin kanlarina apor topar lazer verdiler. Bes
ile 10 arasinda hastaya uygulandigini net olarak biliyorum. Hastalarin diger tedavileri kesildi ve alet
denendi. Bunlardan o6lenler oldu...Anlattiklarim eksiktir, fazla degil. Mahkemeye versinler, beni
yalanlasinlar, sorusturma agsinlar hakkimda. Hazirim. Neden sadece Diyarbakir’dan bahsedildi? Neden
ustl kapatildi, ortildi? Boyle arastirma mi olur? Once hayvan deneyleri, bilimsel yayinlar yapilir.
Literatlire girer. ‘Bir hastanin kanindaki enfeksiyon negatife dondi’ derseniz, bilimsel bir deney
olmaktan c¢ikar. Mengele (Alman Nazi doktor) gibi denersiniz. Basarili olduk deyip toplandilar
ucaklariyla gittiler. Bu isleme onay verenler ddillendirildi. Olay boylece kapand!.”

3- Bu agiklamalardan sonra Diken isimli haber sitesine konusan Diyarbakir Tabip Odasi
Baskani Dr. Mehmet Veysi Ulgen; ".. arastirmadan saglik bakanli§inin haberinin olup olmadigdini sordu.
Ulgen Ekinci’nin iddialarinin suc¢ duyurusu niteliginde oldugunu ve vyetkililerin harekete gegmesi
gerektigini sdyledi. Deney icin Diyarbakir EgJitim ve Arastirma Hastanesi’nin secilmesinin de sebebini
merak ettiklerini belirten Ulgen, soyle devam etti: “Etik bilimsel arastirmalar icin 6nemli bir konu.
Bilimsel arastirmalar, bilim kurullarinca yapilir. Bunun igin insanlardan onamyani riza alinir. Sonuclar
bir zaman sonra aciklanir. Boyle calisma olmaz. Ciddi ihlaller var. Zaten biitiin pandemi dénemi seffaf
degillerdi. Bilim disi aciklama yapanlar icin disiunce ve ifade &zgurlugu deniyor, sorusturmalar
yapiimiyordu. Tark Tabipleri Birligi’nin, bilimsel konusanlarin sesleri sorusturmalarla kisiimaya
cahsildi.” seklinde agiklama yapmistir.

4- Yine Turk Tabipler Birligi ** Diinden itibaren cesitli basin-yayin organlarinda ve sosyal
medya platformlarinda paylasilan, belli dalga boyunda isinlarin, endoskopik yéntemle solunum sistemine
uygulanarak COVID-19 tedavisinde etkisinin arastirildigi bir calismada Diyarbakir’da tedavi gérmekte
olan bazi hastalarin “kobay olarak kullanildigina”™ iliskin iddialar son derece rahatsiz edicidir. Klinik
arastirmalarin siki etik kurallarina uyulmaksizin bir ¢alisma yapilmis oldugu iddiasi hem dehset verici
hem de bilime ve bilimsel yénteme olan inanci sarsici bir iddiadir. Bu nedenle, COVID-19 déneminde
batin cahsmalari kendi iznine baglamis olan Saglik Bakanligi yetkililerinden bu c¢alismaya iliskin
iddialari yanitlamak ve olusan soru isaretlerini gidermek Uzere asagidaki sorulara bir an énce yanit
vermesini talep ediyoruz:

“Turk isini” adi verilen yontemin klinik 6ncesi asamalari nasil ve nerede gerceklestirilmistir?

Klinik 6ncesi asamalarda i1sinin virlis Uzerine etkisinin yani sira hicrelere olabilecek yan etkileri
arastiriimis midir?

Klinik 6ncesi arastirma sonuglari bilimsel kamuoyu ile paylasiimis midir?

Klinik arastirma asamasina gecildiginde gonulliler Gzerinde uygulanmasi igin etik kurul onayr alinmis
midir?

Gondllulerden aydinlatiimis onam alinmig midir?

Klinik arastirmalarin goénillilerin guvenligini saglamaya yonelik kurallarina uyulmus mudur?

Klinik arastirma hangi merkezlerde gerceklestirilmistir?

Klinik arastirma eger tek merkezde gerceklestirildi ise, cihazin gelistirildigi ve ekibin gorev yaptigi sehir
yerine Diyarbakir’daki tek bir merkezde yapilmis olmasinin ézel bir sebebi var midir?

Klinik arastirma hangi asamada ve hangi nedenle durdurulmustur (yontem yaygin kullanima
girmedigine gore ya etkisizlik ya da guvenlik sorunu nedeniyle durdurulmus olmasi beklenir)?

Klinik arastirma TITCK KAP veya clinicaltrials.gov gibi kamuya acik bir veri tabanina kayith midir?
Arastirma sonuglari bilimsel kamuoyu ile paylasiimis midir?

Diyarbakir Tabip Odamizin konuyla ilgili yapmis oldugu aciklamayla saglik ortamina duyurdugu bu
konuyu ve yoneltmis oldugu sorulari Saglik Bakanhgi’na yazili olarak da iletmis bulunmaktayiz.
Sorularimiza yetkililerce tatmin edici yanitlar verilmesini tlkemiz saglik ve bilim ortami agisindan ¢ok
onemli goriyoruz.." seklinde aciklama yayinlamistir.

( https://www.ttb.org.tr/haber_goster.php?Guid=70a2f498-3ead-11ef-a310-69d6f752b286 )



5- S6z konusu deneyle ilgili olarak Anadolu Ajansi tarafindan 26.06.2020 tarihinde haber
yapilmistir. Haber icerigi su sekildedir; "...Diyarbakir il Saghk Midiirii Cihan Tekin, Diyarbakir Gazi
Yasargil Egitim ve Arastirma Hastanesi Bashekimi Dog. Dr. Erkan Baysal ve Gazi Universitesi Kalp
Damar Cerrahi Prof. Dr. Hikmet Selcuk Gedik ile duzenledigi basin toplantisinda Turk Isin Tedavisi
Yonteminin Prof. Dr. Gedik koordinasyonunda yeni koronavirus (Kovid-19) tanisiyla yatan 46 yasinda
erkek hastaya uygulandigini séyledi..."

https://www.aa.com.tr/tr/koronavirus/kovid-19-hastasina-turk-isin-tedavisi-yontemi-
uygulandi/1891410#

6- 26.06.2020 tarihinde Anadolu Ajansi'nin yapmis oldugu haber, bahse konu agiklamalarin
ne kadar ciddi oldugunu gostermesi acisindan @nemlidir. S6z konusu aciklamalar ve haberler
incelendiginde, Saglik Bakanhgi'nca onaylanmamis bir tedavi yoénteminin COVID 19 hastalarina
uygulanmasi nedeniyle, suphelilerin yargilanmasi gerekmektedir. S6z konusu iddialar ciddiyetini
korumasinda ragmen heniz Saglik bakanli§i yetkilileri tarafindan kamuoyuna herhangi bir agiklama
yaptimamistir.

7- 5237 sayili Turk Ceza Kanunu'nda insan iizerinde Deney Sucu su sekilde diizenlenmistir;
Insan izerinde deney

Madde 90- (1) insan tizerinde bilimsel bir deney yapan kisi, bir yildan ¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(2) insan Gizerinde yapilan rizaya dayah bilimsel deneyin ceza sorumlulugunu gerektirmemesi icin;

a) Deneyle ilgili olarak yetkili kurul veya makamlardan gerekli iznin alinmis olmasi,

b) Deneyin oncelikle insan disi deney ortaminda veya yeterli sayida hayvan tizerinde yapiimis olmasi,

c) insan disi deney ortaminda veya hayvanlar lzerinde yapilan deneyler sonucunda ulasilan bilimsel
verilerin, varilmak istenen hedefe ulasmak acisindan bunlarin insan Gzerinde de yapilmasini gerekli
Kilmasi,

d) Deneyin, insan saghgi Gzerinde 6ngorilebilir zararli ve kalici bir etki birakmamasi,

e) Deney sirasinda Kisiye insan onuruyla bagdasmayacak él¢lde aci verici yontemlerin uygulanmamasi,
f) Deneyle varilmak istenen amacin, bunun Kisiye yukledigi kilfete ve kisinin saghgi Uzerindeki
tehlikeye gore daha agir basmasi,

g) Deneyin mahiyet ve sonuclari hakkinda yeterli bilgilendirmeye dayali olarak aciklanan rizanin yazil
olmasi ve herhangi bir menfaat teminine bagl bulunmamasi,

gerekir.

(3) (Degisik: 31/3/2005 — 5328/7 md.) Cocuklar tzerinde bilimsel deneyin ceza sorumlulugunu
gerektirmemesi igin ikinci fikrada aranan kosullarin yani sira;

a) Yapilan deneyler sonucunda ulasilan bilimsel verilerin, varilmak istenen hedefe ulasmak acisindan
bunlarin ¢ocuklar tizerinde de yapilmasini gerekli kilmasi,

b) Riza aciklama yetene@ine sahip cocugun kendi rizasinin yani sira ana ve babasinin veya vasisinin
yazili muvafakatinin de alinmasi,

c) Deneyle ilgili izin verecek yetkili kurullarda ¢cocuk sagligi ve hastaliklari uzmaninin bulunmasi,
gerekir.

(4) Hasta olan insan tzerinde riza olmaksizin tedavi amagli denemede bulunan kisi, bir yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir. Ancak, bilinen tibbi mudahale yo6ntemlerinin uygulanmasinin sonug
vermeyeceginin anlasiimasi Gzerine, kisi Gizerinde yapilan rizaya dayal bilimsel yontemlere uygun tedavi
amach deneme, ceza sorumlulugunu gerektirmez. Agiklanan rizanin, denemenin mahiyet ve sonuclar
hakkinda yeterli bilgilendirmeye dayali olarak yazili olmasi ve tedavinin uzman hekim tarafindan bir
hastane ortaminda yapilmasi gerekir.

(5) Birinci fikrada tanimlanan sucun islenmesi sonucunda magdurun yaralanmasi veya 6lmesi



halinde, kasten yaralama veya kasten éldtrme sucuna iliskin hukmler uygulanir.

(6) Bu maddede tanimlanan suglarin bir tiizel kisinin faaliyeti gcergevesinde islenmesi halinde, tuzel kisi
hakkinda bunlara 6zgu guvenlik tedbirlerine hikmolunur.

8- Yine 5237 sayili Tuk Ceza Kanununda nefret ve ayrimcilik su sekilde dizenlenmistir;

Nefret ve Ayirimcilik Sugu (TCK Madde 122)

"(1) Dil, irk, milliyet, renk, cinsiyet, engellilik, siyasi dustnce, felsefi inang, din veya mezhep
farklihgindan kaynaklanan nefret nedeniyle;

a) Bir kisiye kamuya arz edilmis olan bir tasinir veya tasinmaz malin satilmasini, devrini veya kiraya
verilmesini,

b) Bir kisinin kamuya arz edilmis belli bir hizmetten yararlanmasini,

c) Bir kisinin ise alinmasini,

d) Bir kisinin olagan bir ekonomik etkinlikte bulunmasini, engelleyen kimse, bir yildan (¢ yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir.”

Koronaviris salgininin o dénem tim Turkiye'de yaygin olmasina ragmen; Saglhk Bakanligi ve Covid 19
Bilim Kurulu'nun onay1 olmaksizin uygulanan tedavi yonteminin yalnizca Diyarbakir'a getirilmesinin ve
Diyarbakir halkina uygulanmasinin arkasinda ayrimcilik ve nefret sucunun oldugu aciktir. Zira iddialar
dogrultusunda; Diyarbakir halki kamuya arz edilmis saglik hizmeti hakkindan yararlanamamis olup daha
once hi¢c denenmeyen bir yontem ile adeta kobay olarak kullaniimistir. Dolayisiyla iddialara gore
kisilerin saglik ve yasam haklari ihlal edilmistir.

9- Avrupa insan Haklar Sozlesmesi’nin 14. maddesine gore,“Bu Sozlesme'de taninan hak
ve Ozglrliklerden yararlanma, cinsiyet, irk, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya
toplumsal kdken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum basta olmak tzere herhangi baska bir duruma
dayali hicbir ayrimcilik gézetilmeksizin saglanmahdir.” Anayasa’nin 10. maddesinde “Herkes, dil, irk,
renk, cinsiyet, siyasi dustince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin
kanun 6nunde esittir. Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama gegmesini
saglamakla yukimlidar.” denilmek suretiyle devlete pozitif yikamlalukler getirilmistir. Tirk Ceza
Kanunu’nun 122. maddesinde ayrimcilik yasaklanmistir. Dil, irk, milliyet, renk, cinsiyet, engellilik,
siyasi disunce, felsefi inang, din veya mezhep farkliligindan kaynaklanan nefret nedeniyle bir kisinin
kamuya arz edilmis belli bir hizmetten yararlanmasini engelleyen kimse, bir yildan (¢ yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir.

10- S6z konusu tedavi yéntemin uygulanmasinda sorumlu olan tim kamu gérevlileri ayni
zamanda TCK 527. Maddede diizenlenen gorevi kétiye kullanma sugunu islemislerdir.

SONUC VE ISTEM : Yukarida agiklanan nedenlerle; siipheliler hakkinda insan Uzerinde
Deney(5237 sayili Yasa madde 90), Nefret ve Ayrimcilik Sucu (5237 sayill Yasa madde 122) ve Gorevi
Koétiye Kullanma (5237 sayili Yasa; 257) sucu ile re'sen tespit edilecek diger suclar yonunden etkili
sorusturma yurutilmesi ve kamu davasi agtimasi talep olunur. 11.07.2024
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